Pfipominky k navrhu Stanov €SJ

Cervené jsou oznadeny nepodstatné pfipominky, & méné vyznamné. Vétsina ustanoveni
v ob&anském zakoniku ohledné spolkd jsou ustanovenimi dispozitivnimi nikoliv kogentnimi a
Ize se od nich odchylit.

Zelené jsou pfipominky, které doporuujeme zapracovat ¢i zkontrolovat
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V Clanku |. odst.1. posledni véta chybi uvedeni (a definice) fyzickych osob, které
nejsou Cleny prostfednictvim ¢lenskych osob — viz. ¢lanek V. odst. 4 pism. c)

Zménit textaci ¢l. lll. odst. 6 na: ,K naplnéni uvedeného ucelu muze ¢sJ
spolupracovat s jinymi osobami.“ — spolupracovat muze i s fyzickymi osobami, nejen
pravnickymi

Doporuceni doplnit do €l. IV. odst. 2 ust. § 217 odst. 2 a 3 NOZ, Ze Ize zisk z &innosti

.....

spociva v podporfe hlavni ¢innosti a hospodarném vyuZiti spolkového majetku.

V&l. V. odst. 3 pism. a) chybi v definici zakladnich &lend ,krajsky svaz CSJ,
organizacni slozka“ — rozpor s Cl. IX. odst. 3 a ¢l. XIV. odst. 1 — sladit terminologii

V €l. V. odst. 4 pism. ¢) — v celych stanovach chybi definice ,jednorazové clenstvi
fyzické osoby*

V €l. V. odst. 4 pism. b) a c) je vrozporu s €l. |. odst. 1 (viz. bod 1.)

V €l. VI. odst. 1 zaménit formulaci ,on-line na internetu“ presnéjSim vyjadfenim ,na
www.justice.cz”

V &l. VI. odst.3_chybi uprava jednotlivych ,8lend krajského svazu CSJ, pobo&ného
spolku® — definice specialniho &lenstvi a to s ohledem na ust. § 234 NOZ, které
stanovi, ze vznikem C&lenstvi v pobo&ném spolku vznika i ¢lenstvi v hlavnim spolku -
nutno pravné oSetfit (dvoji Elenstvi).

V €l. VI. odst.7 — upravuje pouze specialni Clenstvi u fyzickych osob v kontextu
zakladnich ¢lend dle €l. V. odst. 3 pism. a) anebo b) a opét jako v celych stanovach
chybi dprava ve vztahu k ,jednorazovému &lenstvi fyzické osoby“ zminénému v ¢l. V.
odst. 4 pism. c) (viz. bod.4)

V €l. VI. odst. 8 upfesnit formulaci - nahrazeni “blizsi“ slovem ,podrobnéjsi,“ a nebot
vnitfni pfedpis nemuze jit nad ramec Upravy vzniku Clenstvi ve stanovach doporuceni
doplnit konec véty , ktery bude v souladu se stanovami.”

V €l. VIII. odst. 1. pism. a) posledni véta — zménit formulaci na, ,kdy jeho ¢lenstvi bylo
ukonceno.“ Zménit na ,ve kterém ¢lenstvi zaniklo®

V &l. IX. odst. 3 je $patné uvedeno v nazvu ,jednotka“ namisto krajsky svaz CSJ,
organizacni slozka“ opét sladit terminologii

V El. IX. odst. 4 se pouziva formulace ,Cleni fadné registrovanych a zapsanych
Vv databézi...“ - nutno upfesnit vagni formulaci ,fadné&“, aby bylo véem ¢&lenim CSJ
jasné, jaké databaze stanovy predpokladaji a k jakému terminu

V €l. IX. odst. 9 pism. a) upfesnit resp. doplnit formulaci, aby odpovidala § 247 odst. 1
NOZ, kdy nejvySSi organ spolku ma schvalit vysledek hospodareni spolku (tzn.
v obvyklém rozsahu a formatu, ktery je pfilohou danového pfiznani a zaklada se do
sbirky listin vefejného rejstfiku - uCetni zavérka). Na zakladé shora uvedeného
doplnit kompetenci valné hromady nasledovné: ,schvaleni hospodarfeni spolku —
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ucetni zavérku k 31.12. pfedchazejiciho roku a schvaleni vysledkt hospodareni
CSdJ...... “

V &l. IX. odst. 12 upfesnit formulaci u pfedsedy CSJ s ohledem na skuteénost, Ze je
statutarnim organem, pokud by mél vykonavat funkci Uplatné, tak nikoli na zakladé
pracovné pravniho vztahu, ale na zakladé smlouvy o vykonu funkce, kterou schvali
valna hromada._Skuteéné muze byt problém soubéhu funkci, statutarni organy by
z duvodu pravni opatrnosti mély mit smlouvu o vykonu funkce a nikoliv_pracovni
smlouvu. Konstantni judikatura NS CR se sice vztahuje na obchodni korporace, ale je
otazkou, zda se nové po pfijeti NOZ nevztahne i na spolky.

V &l. IX. odst.13 je navrzené ustanoveni vrozporu sust. § 253 odst. 3 NOZ -
"ZaleZitost, ktera nebyla zarazena na porfad zasedani pfi jeho ohlaseni, Ize
rozhodnout jen za tcasti a se souhlasem v8ech ¢lend spolku opravnénych hlasovat."
(v navrhu je uvedeno pouze 2/3 pfitomnych!)

Do &l. IX. valna hromada CSJ na zavér doplnit pravni Gpravu tykajici se neplatnosti
rozhodnuti organt spolku v § 258 a § 259 NOZ - "Kazdy radny ¢&len spolku nebo ten,
kdo na tom ma zajem hodny pravni ochrany, mize navrhnout soudu, aby rozhodl o
neplatnosti rozhodnuti organu spolku pro jeho rozpor se stanovami nebo zakonem,
pokud se neplatnosti nelze dovolat u organt spolku. Pravo dovolat se neplatnosti
rozhodnuti zanika do tfi mésict ode dne, kdy se navrhovatel o rozhodnuti dovédél
nebo mohl dozvédét, nejpozdéji vdak do jednoho roku od prijeti rozhodnuti."”

V €l. XI. odst.1 je vécna poznamka — generalni sekretar v pracovné pravnim vztahu je
&lenem statutarniho organu a VSICHNI &lenové statutarniho organu jsou opravnéni
zastupovat CSJ samostatnég, tzn. Ze zde chybi kontrola ,druhych oé&i.“ Vhodné;si
formulace: ,navenek za spolek zastupuji navenek spolek spolecné dva clenové
statutarniho organu.*

&l._XI. odst. 1 — generalni sekretaf CSJ ma byt statutarnim organem — rozpor s &l. IX.
— Valna hromada dle navrhu Stanov CSJ nevoli osobu do funkce Generalniho
sekretaire CSJ

V ¢&l. XI. odst. 2 a 3 je chybna formulace v rozporu s pravni Upravou i stanovami -
~Povéreni vykonnym vyborem,” nebot vykonny vybor neni statutarni organ. Napf.
,K zastupovani spolku v dil¢ich vécech muze byt statutarnim organem zmocnéna
daldi osoba. PIna moc musi byt v takovém pfipadé udélena pisemnou formou
s pfesnym vymezenim opravnéni a odpovédnosti zmocnéné osoby a musi obsahovat
vécny a ¢asovy rozsah zmocnéni.”

V ¢El. Xlll. odst.4 — doplnit kompetenci kontrolni komise v kontextu bodu 12. a
vsouladu sust. § 263 NOZ tzn. : , ... provadi kontrolu hospodafeni spolku,
Vykonného vyboru... Kontrolni komise dohliZi, jsou-li zaleZitosti spolku fadné vedeny.
Zjisti-li kontrolni komise nedostatky, upozorni na né statutarni organ a Vykonny vybor
CSJ.“

V ¢l. XIV. odst.1 jsou uvedeny 3 varianty krajskych svaz(l — upozorfiujeme, Ze je zde
uveden krajsky svaz CSJ, organizaéni slozka,“ ktery chybi v definici zakladnich
Clenu v €l. V. odst. 3 pism. a), nutno dat do souladu i s €l. IX. odst. 3 (viz. bod 4) opét
sladit terminologii

V &l. XV.C. odst.16 upozoriiujeme na skuteénost, Ze &lenové kontrolni komise CSJ
budou zaroven ¢leny kontrolni komise v8ech poboénych spolkd — tzn. budou vSichni
Clenové kontrolni komise zapsani ve spolkovém rejstiiku u hlavniho spolku a u vSech
vedlejSich spolku.

&lanek XVII. odst. 2 — rozhodnuti Rozhodé&i komise COV ma byt koneéné — nelze
vyloucit soudni pfezkum rozhodnuti




25. &lanek XVIII. odst. 3. — Krajské svazy CSJ s viastni prévni osobnosti zcela nezévislou
na CSJ, a jsou tak zékladnimi &leny CSJ. — nikoliv specialnimi — rozpor s &l. V odst. 3
pism. a)



